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ELOSZO 


A felszabadulas utan tdmegevel keriiltek elo a nem- 
zetveszto politikat folytato horthysta rendszer okma- 
nyai, amelyek ismetelten bizonyltottak, hogyan csaptak 
be a fasisztak a magyar ndpet. 

Ebben a kis fiizetben, a horthysta vezerkar nehany 
szigoruan titkos okmanyanak bemutatas aval, Izelitot 
adunk katonai vonatkozasban a horthysta rendszer igazi 
arculatarol. Adalekokat arrol, hogy mi tortent a kulisz- 
szak mogott a II. vilaghaboruban a keleti hadmuveleti 
teriileteken lezajlott esemenyekkel kapcsolatban, mit ir- 
tak a titkos jelentesekben — -es ugyanakkor, hogyan ve- 
zettek tudatosan felre a magyar kozvelemenyt. Doku- 
mentumok bizonyitjak, hogyan akartak a fasiszta haza- 
arulok a neptomegek elott vedekezeskent feltiintetni a 
Szoyjetunio elleni galad tamadast, hogyan vezettek felre 
es vittek bele a tortenelem legveresebb, igazsagtalan ha- 
borujaba a magyar nepet. 

A titkos jelentesek leplezetleniil tarjak elenk a fa- 
siszta rendszer szadizmusat, a horthysta-honfiak gazsa- 
gait a bekes szovjet lakossaggal szemben. Ravilagitanak 
arra is, milyen hidegverrel mozgositottak allamappara- 
tusukat a „Legfelsobb Iiadur” iranyltasaval es „szente- 
sitesevel” tortenelmiink legkegyetlenebb gaztettenek 
vegrehajtasara, hogyan gyilkoltak halomra nemet cin- 
kosaikkal egyutt a magyar katonakat. 

E kis fiizetben szereplo dokumentum-gyujtemeny 
csak csepp abbol a tengernyi okmanybol es tenybol, 
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amely bizonyltja a Szovjetunio szivos bekeakaratat, ne- 
peinek szilard egyseget, bazaszei’etetet, az emberi hala- 
das iigye irant erzett lobogo lelkesedeset, melyseges 
gyuloletet a nepjogok ellensegeivel szemben. 

A Horthy-fasisztak sajatkezuleg alairt titkos jelente- 
seikben fogcsikorgatva ismerik el a Szovjetunio, a Szov- 
jet Eadsereg gigaszi erejet, a szovjet hadvezetes es hadi- 
tecknika folenyet, a szovjet katona es partizan sza- 
mukra „hihetetlen” hosiesseget. 

E dokumentumok ma is intojeliil szolgalnak a habo- 
rus gyujtogato imperialista korok szamara. Eloremutat- 
nak es figyelmeztetik a nepek ellensegeit, minden agresz- 
szort, hogy a haditapa$ztalatokban meggazdagodott, a 
modern haditechnikaval jol felszerelt Szovjet Hadsereg 
— amelynek oldalan ma mar Kina es a tobbi nepi 
demokratikus orszagok hadseregei is ott allnak — meg 
erosebb, legyozbetetlenebb mint valaha volt. 


A nemet fasiszta baderonek a masodik vilaghaboru 
soran aratott atmeneti sikerei — melyeknek Europa leg- 
tobb allama aldozatul esett — megdobbenessel vegyes 
meglepetest valtottak ki vilagszerte. 

A fasiszta badsereg a tortbnelemben is ismeretlen 
gyalazatos modszerekkel, hadiizenet nelkul, meglepoen 
nagy erokkel es a legkorszerubb harceszkozok tomege- 
vel tort aldozataira, es semmisitette meg azokat. 

A hitleri Nemetorszag a nyugati imperialista korma- 
nyok bunos politikaja segitsegevel ldfejlesztette hadi- 
gazdalkodasat, es nagyereju mozgositott haderejevel 
folytatta agressziv imperialista politikajat, amelynek 
celjai kozott volt az is, hogy a Szovjetuni6 ellen torjon, 
visszaallltsa ott is a tdkesrendet es gyarmatava tegye. 

A nemet hadero kepessegerol es erejerol fantasztikus 
elkepzelesek sziilettek, legyozhetetlenseger61 — tudato- 
san — legendakat koltottek. A reakcio katonai teore- 
tikusai az esemenyekre kiilonbozo magyarazatokat ke- 
restek. Voltak, akik a hadmuveleti sikereket egy „fole- 
nyes politikai es katonai akarat csatateri megnyilvanu- 
lasanak” tekintettek. Masok szerint a siker elofeltetelei 
„az egymassal osszhangban alkalmazott politikai es ka- 
tonai meglepetesek” voltak. 

A nemet silcerek elofeltetelei, a burzsoa allamok veze- 
toinek arulasa, az otodik badoszlop eredmenyes felhasz- 
nalasa mellett valoban azok a politikai es katonai meg- 
lepetesek voltak, amelyeket sorozatosan alkalmazott 
Europa orszagaiva:l szemben. 



Ismeretes, hogy a nemet fasiszta vezetes, a nyugati ha~ 
talmak hozzaj arulasaval, egymas utan foglalta el a kapi- 
talista Ausztriat, Csehszlovakiat es Lengyelorszagot, 
hogy minel kedvezobb felteteleket teremtsen kelet fele, 
a Szovjetunio elleni kesobbi hadmuveleteihez. 

A nyugat elleni tamadas idopontja is meglepetes volt, 
mert Lengyelorszag hosszabb ideig tarto ellenallasara 
szamltottak. A villamgyors es feetsegtelemil jol vezetett 
hadmuveletek Dania es Norvegia ellen, majd Belgium, 
Hollandia, Franciaorszag megtamadasa is bizonyos fokig 
a meglepetes erejevel hatottak. A nyugat-europai hodi- 
tasokat Jugoszlavia megszallasa kovette. 

A kapitalista allamok elleni gyors katonai sikerek 
alapjan keszitettek el Hitler strategai ,hadmuveleti ter- 
veiket a Szovjetunio ellen is. Nemetorszagnak a Szovjet- 
unio elleni hadmuveleti terveben — az ugynevezett 
, ,Barbarossa’ -tervben — mint hadaszatuk legeredme- 
nyesebb eszkozet, szinten a meglepetest vettek kombina- 
cioba. 

A Szovjetuni6 — szem elott tartva a szocialista es ka- 
pitalista tarsadalom feekes egymas mellett elesenek lehe- 
toseget — a beke fenntartasaert ikuzdott. De szamitott 
arra, hogy az imperializmus okle, a fasizmus, elobb vagy 
utobb ra fog tamadni, s ezert megtette a sziikseges elo- 
kesziileteket az agresszor fogadasara. 

Amerika, Anglia es Franciaorszag burzsoa kormanyai 
nem voltak hajlandok a Szovjetunio bekes politikajat ta- 
mogatni, mert jobban gyuloltek a Szovjetuniot, mint 
amennyire feltek a fasiszta tengelyhatalmaktol. 

A szovjet allam vezetoi ennek ellenere tovabbra is 
szivos erofesziteseket tettek a beke vedelmere, hogy 
megovjak az emberiseget a naboru szenvedeseitol. Ezt a 
bekere valo torekvest titkos jelenteseikben meg a 
Szovjetuniot allandoan agresszorkent ragalmazo leg- 
vadabb ellensegei is kenytelenek voltak elismerni. 

€ 


1941 aprilis 20-an a Magyar Kiralyi Honvedvezerkar 
az „Orosz erok lielyzete a magyar hatarral szemben 5 ’ 
cfmu, Horthy kabinetirodajaboz felterjesztett „szigo- 
ruan titkos’ 5 jelenteseben a kovetkezoket kozli: 

„A szovjet kormany mindenkeppen el akarja keriilni a 
Nemetorszaggal valo osszeiitkozest. Orosz tamado szandek 
tehat nem al1 fenn. 

Az osszes orosz katonai intezkedeseket a nyugati hata- 
rok menten (Nemetorszag, Magyarorszag, Romaniaval 
szemben) ezert vedoleges 6vintezkedeseknek lehet tekin- 
teni egy esetleges nemet tamadas kivedesehez. 

Ha rovid idon beliil a nemet-orosz politikai viszony 
tisztazast nem nyerne, akkor a fesziiltseg fokozasaval 
parhuzamosan tovabbi orosz katonai elokesziiletek meg- 
tetelevel szamolni keU-” J;H . 

1941 aprilis vegen kelt jelentes szerint: 

„A Szovjetunionak Nemetorszaggal szemben agressziv 
tervei ■nincsenek ,,2 . 

1941 majus vegen kelt jelentesben a kovetkezo olvas- 
liato: 

, jjAz orosz katonai elokesziiletek a nyugati batarok men- 
ten vedoleges jellegu 6vintezkedeseknek tekinthetok. 
Or-osz reszrol tamado szandek nem all fenn. A -nemet- 
orosz fesziiltseg valtozatlanul fennall, es ezert a nemet- 
orosz fegyveres konfliktus yeszelye meg nem szunt 
meg... 

A nemet-orosz viszony j elenleg valsagos helyzetben van. 
Ennek vegleges tisztazasat Nemetorszag valoszmuleg a 
Iegr6videbb idon beliil szorgalmazni fogja. Ha a Szov- 
jetunio a nemet reszrol felvetendo koveteleseket nem 
vol-na bajlando teljesiteni, aklcor rovid idon beliil nemet- 
orosz fegyveres konfliktusra is sor kerulhet” 3 .- 


* A dokumentumok jegyzeket a kotet vegen kozoljiik. 
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Alig egy hettel a nemet orvtamadas megindulasa elott 
az jjOsszefoglald a nemet-orosz feszultsegrol es az orosz 
hadsereg felvonulasardl 1941 junius 16-an” clmu „szi- 
goruanHitkos” vezerkari jelentesben pedig ezek a sorok 
allnak: 

J} A iKozel-Kelet kerdeseinek fegyveres megoldasahoz, a 
Torokorszagon valo nemet csapatatvonulashoz a szovjet 
' tisztazott szerepere van sziikseg. 

A KozepnKelet fele, ahol Anglia kozvetve tamadliato, 
Szovjetoroszorszagon at vezet az ut... 

A nemet kadsereg a biztos es aranylag gyors siker re- 
menyeben fellephet a Szovjetunio ellen, mert a sziikse- 
ges erok rendelkezesere allnak, mas arcvonalon komoly 
tamadas veszelye nem fenyegeti, es szamithat Finnorszag, 
Magyarorszag es Romania tamogatasara, illetve kozre- 
onukodesere. 

Finn es roman reszrdl a katonai eldkesziiletek a neme- 
tekkel karoltve folyamatban vannak. 

Orosz seregtestek felzarkozasa a magyar hatarnal nem 
allapithatd meg. 

A nemet-orosz haboru kitoresenek lehetdsege fennall. 
Mindket reszrol katonai eldkesziiletek folynak, melyek 
lenyegeben folyo evi junius 20-a koriil -befejezddnek. 
Ezen iddponttdl ultimatumszeru nemet kdvetelesek atada- 
saval lehet szamolni. 

Amennyiben fegyveres osszeiitkdzesre keriil sor, az 
val6szinuleg a gabonatermes betakaritasa elott tortenik 
meg. Aratas Del-Ukrajnaban folyo evben julius 10., Eszak- 
Ukrajnaban julius 20-a tajan kezdddik. 

A Szovjetuniot61 tavol all minden tamado szandek” 4 ... 

1941 junius 22-en ftajnalban a rablo, fasiszta Nemet- 
orszag orvul ratort a bek-es szovjet nepre. 

A hadmuveletek kezdeti iddszakaban a tdbbeves hadi- 
tapasztalatokkal rendelkezo, a korszeru haditechnikaval 
kitunoen felszerelt es a teljes mozgdsitottsag dllapota- 


ban tartott nemet fasiszta hadero a keleti fronton jelen- 
tds teriileti sikereket ert el, de csak rendkiviili veraldo- 
zatok aran. A nemet haderot azonban eszakon a finnek 
es danok, delen a magyarok, romanok es olaszok segitet- 
tek csapataiklcal, sot meg a spanyolok es szlovakok is 
szallftottak haderoket a keleti hadmuveleti teriiletekre. 

A liarcjelentesek, amelyeket a nyilvanossag szamara 
tettek kozze, hatalmas meretu gyozelmekrdl szamol- 
tak be. 

A Magyarsag cimu lapban olvashatjuk: j 

1941 junius 27. ■ 

„ —a Szovjet Iiadsereget mar az elso napokban min- 
deniitt megvertek, s ezzel a hadjarat sorsat is elddntot- 
tek.” 

1941 augusztus 15. 

„€sak egy kis tiirelem. A Szovjetunid sokszor akkora ! 

mint Lengyelorszag vagy Franciaorszag, de legazolasa 
azert nem telik sokszor .annyi idobe, mint a mar elbukott 
ket hatalom legyurese, es ha mar egyszer a Szovjetunio 
mar a multe lesz, Anglia sem fogja elkeriilni sorsat, a 
totalis megsemmisiilest, amelyet yaloban megerdemel.” 

1941 szeptember 11. 

„ ... a bolseviki badsereg megsemmisiilt.” 

1941 oktober 12. i 

„Ez a veg. Jozan merlegeles utan a bolsevikiek & 

mar csak egy elbatarozasra juthatnanak: .a fegyverlete- ; 

telre. A legkozelebbi napok megadjak majd a valaszt, 
vajon a szovjet belatja-e remenytelen helyzetet es inkabb 
leteszi a fegyvert, vagy inkabb elvakultsagaban odaig 
•megy, hogy egy mar nem letezo haderovel Potyemkint 
jatszva megkiserli a lebetetlent, es kiizd az utolso bolse- | 

vistaig. j 
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Barmint essen is Sztalinek dontese, a tenyeken mar 
nem valtoztathat, a Szovjet mint Anglia leghatalmasabb 

segltotarsa megszunt letezni.” 

» 

1941 oktober 14. 

„A katonai esemenyek a keleti harcteren ddntd sza- 
kaszba jutottak. Most mar arrol van szo, hogy veglege- 
sen kikuszoboljek a Szovjetuniot a katonai hatalmak ko- 
rebol... 

Anglia tehat ismet tevedett, es Churchill ismet nem 
tudja felbecsulni ellenfele erejet. 

Anglia lenyegeben elarulta a Szovjetunidt, mint ahogyan 
elarulta tobbi szovetsegeseit. A Times, a tole megszokott 
cinizmussal, mar ezeket Irja: ^Anglia nem bocsatkozhatik 
olyan kalandba, hogy megsegitse Szovj et-Oroszorszagot.» 

Az aldozatok tehat valtoznak, de Anglia mindig ugyan- 
az marad.” 

A fasiszta propagandagepezet, a megteveszto es uszitd 
napisajto, a radio, a naci ugynokok hada a nemet had- 
ero elsdpro ereju elonyomulasarol harsogott, es a 
Szovjetunio vegleges leveresere mar csak heteket josolt. 

Ugyanakkor a Magyar Kiralyi Honvedyezerkar fondke 
a „Tapasztalatok a nemet keleti arcvonal Deli Sereg- 
csoportjanal tortent tartozkodas alkalmaval” clmu, 
Horthy katonai irodajahoz felterjesztett „szigoruan tit- 
kos” jelentesenek 1/8. szamu mellekleteben a kdvetkezok 
allnak: 

„Az utobbi evek habor.uiban ketsegtelen, hogy az oro- 
szok eUen vivott harcokban erte a nemet hadvezetest a 
legkeUemetlenebb meglepetes. 

Mialatt mind Lengyelorszagban, mind Nyugaton, mind 
a Balkanon varakozasuk eUenere gyors es donto sike- 
reket arattak, tehat nebezebbre voltak elkeszulve, mint 
ahogy a vegrehajtas soran bekovetkezett, addig itt az 


orosz harcteren egyi'k osalddas a masik utan erte a ne- 
i met katonai vezetest. 

j Nem tudom van-e a vilagnak meg egy hadserege, 

j amely az ilyen hosszantarto, faradalmakkal, nelkiilozesek- 

kel stb... teljes visszavonulasi harc utan meg mindig 
oly kitartdan tudna harcolni, sot lenduletes ellenakciokat 
vegrehajtani tudna, mint a bolseviki hadsereg” 5 . 

Horthy vezerkari fondke akarva nem akarva helyesen 
ertekelte a helyzetet, es ktildnosen azt, hogy a vilagon 
sg* valoban egyetlen hadsereg sem lett volna kepes ilyen 

teljesftmenyre. 

A Hitlerrel cimboralo Horthy-fasizmus fokozta az or- 
szag anyagi eroinek a rablo Mborura valo felhasznala- 
sat, es szazezrevel kiildte a magyar nep fia.it a biztos 
pusztulasba. 

A fasiszta vezetoket, a politikai es katonai meglepete- 
sek „mestereit” katasztrofalis meglepetesek ertek a 
Szovjetunid elleni hadmuveletek soran. Villamhaborura 
epftett terveik eleve kudarc-ra voltak ftelve, mert poli- 
tikai, erkolcsi es gazdasagi szempontbol olyan szilard ha- 
talommal alltak szemben, amilyent a tdrtenelem meg 
nem ismert. 

Hs * 

Hs 

A Mboru kimenetelere kuldnbdzo tenyezdk liatnak: 
az ideiglenesen hato tenyezdk es 
az allandoan hato tenyezdk. 

Az ideiglenesen hato tenyezok, aliogyan azt Sztalin a 
masodik vilaghaboru soran megallapftotta: 

a) a varatlansag tenyezoje (meglepetes), 

b) a nepgazdasag atallltasa Mborus termelesre meg 
bekeidoben, 
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c) a fegyyeres ei’ok teljes mozgosltasa, az ellenfelet 
megelozve, vegiil 

d) tapasztalat a liadviselesben. 

Mindezek azonban — bar a 2. vilaghaboru alatt soilyos 
vesztesegekkel jartak — a haboru kimenetelet nem don- 
tottek el, csak egyes hadmuveletek, csatak kimenetelere 
hatottak. 

A Szovjetunio elleni haboru a fasiszta vezetes szami- 
tasai ellenere tartos jelleget oltott. 

„A haboru sorsat most mar nem olyan mellekes es 
mul6 korulmeny fogja eldonteni, mint a varatlans£g 
tenyezoje — mondotta Sztalin —, hanem allandoan 
hat6 tenyezok: a hatorszag szilardsaga, a hadsereg 
szelleme, a hadosztalyok szama es minosege, a had- 
sereg fegyverzete, a hadsereg parancsnoki karanak 
szervezo kepessege”*. 

A liatorszag A haboru sorsat legdontobben be- 

szilardsaga folyasolo tenyezo a hadviselo fe- 

lek hatorszaganalc szilardsaga, azok gazdasagi, tarsa- 
dahni rendje, erkolcsi allapota es az adott Mboru jel- 
lege. 

A fasiszta vezetes arra szamitott, hogy a gyoi's elore- 
tores, az 616 6s anyagi erok hatalmas meretu pusztulasa 
— ami a kapitalista allamokkal szemben eredmenyre is 
vezetett — meg fogja torni a szovjet nep ellenalMsat. 

A szocialista tafsadalmi rend azonban biztositotta azo- 
kat a gazdas6gi, politikai es ideologiai tenyezoket, ,ame- 
lyek a szovjet Mtorszag megdonthetetlen szilardsagat 
eredmenyeztek. 


* Sztdlin. A Szovjetuni6 Nagy Honved6 H6boruj6r61. Szikra 
1949. 39—40. old. 


12 


Ismeretes, hogy a Szovjetunio Kommunista (bolsevik) 
Partja mar a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 
gyozelme 6ta szivos es nagyaranyu felvil6gosit6 mun- 
kat- fejtett 'ki a tomegek forradalmi ebersege kifejlesz- 
tese erdek6ben, hogy ne feledkezzenek meg a kapitalista 
kornyezet tenyebol fakado esetleges agressziorol. 

Az 6teves tervek vegrehajtasa soran a szovjet embe- 
rek alkoto munkaja melyrehato forradalmi valtoz6st 
eredmenyezett az orszag gazdasdgi, politikai, tarsadalmi 
es kulturalis eleteben. Gyokeresen megvaltozott az or- 
szag - arculata, a kisparaszti gazdasagok orszag6b61 6riisi 
meretu, nagyiizemu szocialista mez6gazdasaggal rendel- 
kezo nagyipari orszag fejlodott ki. A szovjet n6p politi- 
kai egysege, erkolcsi ereje, a szovjet hazafisag — a tir- 
sadalom gyorsiramu fejl6desenek hatalmas mozgatd ere- 
jeve valt. Az ipar es mezogazdasag hatalmas meretd fej- 
lodese biztositotta a vedelemhez sziikseges osszes anyagi 
eszkozoket. 

A lenini part helyes politikaja sikerrel fejlesztette ki 
a szovjet tirsadalom erkolcsi es politikai egyseget. Olyan 
szettephetetlen egyseget teremtett a munk6sok, parasz- 
tok es ertelmiseg, a nagy es kis szovjet nemzetek kozott, 
amihez foghatot nem jegyzett meg fel a tortenelem. A 
Bolsevik Part moge felsorakozott szovjet emberek fel- 
emelo egysegben dolgoztak es harcoltak liazajuk 6s sza- 
badsaguk, a szovjet rendszer, az emberi halad6s vedel- 
meert. 

Kenytelen ezt elismerni az ellenfel is, de termeszete- 
sen csak titkos jeleniteseiben. Ezzel egyidejuleg azonban 
a napisajtoban meg mindig a rovidesen varhat6 vegle- 
ges gyozelem igergetesevel, hamis hirveressel es ostoba 
lcoholmanyokkal csaptak be a kozvelemenyt. 

Amikor peldaul Manstein nemet fasiszta tabornok ka- 
tonai, harckocsijai es gepjarmuvei mar jegg6 fagyva 61- 
lottak Moszkva alatt, ahol sikeresen bontakozott ki a 


13 





Szovjet Hadsereg 1941 november 6-an kezdodott ellen- 
tamadasa, a Magyarsag' cimu ujsag' 1941 november 27-i 
szamaban ezt irtak: 

a 

„A szoyjet-orosz vereseg kovetkezmenyeit a kovetke- 
zokben foglaljuk ossze: 

Katonailag megszunt tenyezo lenni. 

Nemetorszag es Olaszorszag sz6vetsegeseivel egyutt 
ilyenkeppen Europaban nem tamadhato meg. .. Ezzel 
megteremtettek a tengelynek es sz6vetsegeseinek Anglia 
feletti vegso gyozelme . .. utolso donto elofeltetelet. 

Az 1941 november 30—i szamban pedig a kovetkezoket 
olvashatjuk: 

„Tel-generalis mar leszerelt, mielott munkaba kezdett 
volna. 

Nincs megallas, egy pillanatra sincs a gigaszi merkozes- 
ben. A teli hadjarat elorelatliatolag igen rovid idon beliil 
megpecseteli Leningrad es Moszkva sorsat. 5 ’ 

Ugyanakkor 1941 november havaban az J5 Osszefoglal6 
helyzetkep a Szovjetunio katonai es politikai lielyzete- 
rol”, a Horthy-vezerkar altal keszitett „szigoruan tit- 
kos” jelentes az alabbiakat kozli: 

„A haboru otodik honapjanak kezdeten a bolseviki ha- 
ta-losm meg nem rendult meg. A nehezsegek ellenere a bol- 
sevizmus bukasaval szamolni nem lehet, mert a kommu- 
nista vilagnezet oly mely gyokeret vert a Szovjetunio 
nepei kozott, hogy azok meg jobban osszefognak, mint a 
regi Oroszorszagban. 

A bolsevizmust mint politikai tenyezot csak akkor le- 
hetne teljesen kiktiszobolni, ha a Voros Kadsereg meg- 
semmisitesen ldviil a Szovjetunio egesz terulete katonai 
megszallas ala kerulne, es a szovjet kormany a birodalom 
elhagyasara kenyszerulne. Ezzel a lebetoseggel egyelore 
szamolni nem lehet. - 

A haboru otodik honapjanak kezdeten a szovjet kor- 


many valtozatlanul kitart a liaboru folytatasa mellett, es 
arra eplt egyreszt, bogy a Voros -Kadsereg meg mindig 
fel tudja tartoztatni a nemet hadsereget a tovabbi elo- 
nyomulasban ... 

, fc A Szovjetunio belso osszeomlasara keves kilatas van. 
Erre epiteni nem lehet. 

Ami a nemet hadmuveleteket illeti, val6szinunek leliet 
venni, hogy azok a telen is folytatodni fognak. 

A legkozelebbi hadmuveleti celok lehetnek: 

1. Moszk,va elfoglalasa, vagy legalabb teljes korulza- 
rasa es -kieheztetese a tel folyaanan. 

2. A Kaukazus elvalasztasa a Szovjetuni6tol, a Don— 
Volga-vonal birtokba vetele altal. 

Fentiek alapjan szamolni kell tehat azzal, bogy a szov- 
jet elleni baboru ebben az evben nem fog befejez6dni ,,(i . 

Az „Osszefoglal6 helyzetkep a Szoyjetuniorol 1941 ju- 
lius l-tol 1941 december 31-ig' terjedo idorol” cfmu „tit- 
kos” jelentesben pedig a kovetkez6k allnak: 

„A haboru nem renditette meg a Szovjetunio belpoli- 
tikai helyzetet, es keves remeny van arra, hogy egy belso 
megmozdulas veget tudna vetn.i a bolseviki uralomnak. 

A haboru,hatodik honapjana'k vegen a szovjet kormany 
rendiiiletlenul kitart a haboru folytatasa mellett. 

A Szovjetuni6 uj kulpolitikai kapcsolatainak es az uj 
szovetsegesek reszerol nyujtott anyagi segitsegnek na- 
gyobb gyakorlati jelentoseget nem lehet tulajdonitani. A 
kulfoldroJ. erkezo segitseg a Voros Hadsereg ellenallo ke- 
pesseget belatbato idon beliil nem emelheti. 

A szovjet, angol, amerikai egyiittmukodes nem nyug- 
szik realis alapokon. A szerzodo felek egymassal bizal- 
matlanok. Az angolszaszo.k a szovjetet a vegletekig ki 
akarjak hasznalni minden komoly ellenszolgdltatas nel- 
kiil.... 

Osszefoglalolag meg kell jegyeznunk, hogy bar igen 
nagym6rtek(i vesztesegek ertek a Szovjetuni6 hadiiparat, 
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megis az orszag nyersanyagkeszletere tamaszkodo es a 
. vil6gon talan legonellatdbb szoyjet ipar a hadsereg sziik- 
sdgfetei-nek szuk-segszeru ellatasara paplrforma szerint 
ma is kdpes. 

Az altalunk ismert es szamltasainknal felhasznalt adatok 
a gyarak telj'esltdkepessegeit jelentik, de* nem tudhatjuk 
bizonyosan, hogy a teljesitokepesseg kiaknazasat a terme- 
lesn£l meg bekeben is eldfordulo egyeb zavaro korulme- 
nyek mennyire teszik lehetove ... 

Ellensulyozza azonban a fentieket az, hogy Szovjet- 
oroszorsz£g r6szben meg ma is szaanunkra fel nem derl- 
tett terulet, amely a haboru alatt .neha meglepo ujdonsa- 
gokkal szolgalt az anyagi felkeszules teren. es nem tud- 
hatjuk, hogy .az utolso evben nem tdrtentek-e altalunk 
mdg nem ismert teljesitmenyndvelesek, esetleg uj gyar- * 
iizemek letesitesevel is” 7 ... 

A hadsereg A Mborukban mindenkor nagy j 

szelleme szerepet jatszottak az erkolcsi te- 

nyezdk. A korszeru Mboruban, a gepesltett liaboru kor- 
szakdban meg nagyobb az erkolcsi tenyezdk jelentosege. | 
Az igazsagos Mborut viselo Mdsereg erkolcsi ereje ha- 
talmas mertekben bontakozhat ki, ami lehetove teszi ! 
csapatai harci ertekenek allando fokozasat. 

A szovjet Mdtudomany igen nagy jelentoseget tulaj- j 
donitott az 411and6an hato tenyezdk kozott az erkolcsi 
tdnyezoknek. 

Az urallcodo part politikaja, a tdmegek dntudata, a 
kultura szinvonala es a Mb'oru celja, mindez egyuttesen 
jelenti, alakltja ki az adott allam nepenek erkolcsi erejet. 

A badsereg szelldmet is elsosorban az allam tarsa- 
dalmi rendszere, politikaja es ideologiaja alakftja ki. 

A Bolsevdk Part tanitasai — a Mboru sulyos meg- 
prdbaltatasai kdzepette — aceloztak a Szovjet Hadsere- 
get olyan gigaszi erove, amely pozdorjava zuzta a torte- 
nelem legfelelmetesebb ereju, rablo hadsereget. 
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A szovjet katona magasabbrendu erkolcsi erejet es ki- 
valo liarckepzettseget az ellenseg is kenytelen elismerni, 
de termeszetesen ezt is csak titkos jelenteseiben teszi. 
Peldaul, amikor a napisajtoban az alabbiakat jelenti-: 
„Heves valsag figyelheto meg a szovjet kotelekek belso 
magatartasaban . . . fejveszetten, gyavan menekiil- 
nek... Elkepzelhetetlen kaosz szakadt a Szovjet Had- 
seregre ...” — Ugyanakkor „szigoruan titkosan”, a ve- 
zetes szamara keszitett „Osszefoglalo helyzetjelentes a 
Szovjetuniorol” a kovetkezdket allapitja meg: 

„A szovjet csapatok batran harcoltak } es sok belyutt 
tanujelet adtak a hdsiessegnek, kulonosen a haboru kez- 
deten, de annak kesobbi folyaman is ... . 

Kiemelendok a nemzetisegi osapatok kdziil a kirgiz, 
m-ongol, tatar, kaukazusi es szib6riai lovesz alakulatok” 8 . 

Nemet vezerornagy I. szamu helyzetjelenteseben 
olvashato: 

„Kulondsen varatlan az orosz csapatok rendkivuli szi- 
v6ssaga, mind a tamadasban, mind a vedelemben!... 

Fogoly aranylag keves van, mert az oroszok a vegso- 
kig harcolnak. Jellemzesul szolgaljon, hogy peldaul meg 
uzemkeptelenne valt barckocsit is vedenek” 9 . 

A „Haditapasztalatok felterjesztese a Magyar Kiralyi 
Honvedvezerkar fonokenek” cimu, vitez Major jeno 
vezerdrnagy altal 1942-ben frt osszefoglalo jelentesbol 
idezziik a kdyetkezo sorokat: 

„Az orosz katonci dltaldnos jellemzese: 

Egyenkent is vakmero, kitartoan harcol, ketsegbeeset- 
ten vedekezik. A terep kihasznaMsaban igen iigyes, fegy- 
vereit jol kezeli. Nem adja meg magat. Kotelekben, ki- 
sebb csoportokban is kitart, elszigetelten is eloretdr... 

Foglyul ejtetteket jol at kell kutatni, mert rejtegethet- 
nek pisztob i vagy kezigranatot. Egyes emberek — le- 
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fegyverzesiik elott — egyes emberrel meg birokra is kel- 
tek. =Nem kell sokat civodni az ilyenekkel, hanem le kell 
loni.. . 

Az orosz csapatok rameno. tamado es kitartoan vede- 
kezo -szelleme elsosorba-n a mertektelen propagandanak a 
kdvetkezmenye. 

A propaganda elhiteti veluk, hogy visszavonulasaik 
csak torbecsalast celoznak, a vegsd gyozelem az ov6ke 
lesz” 10 . 

A ,,mertektelen propaganda” melyseges igazat a dicso 
Szovjet Hadsereg tortenelmi jelentosegu gydzelme mar 
beigazolta. 

Scbaper F. nemet fasiszta katonai teoretikus a Yier- 
teljahreshefte fur Pioniere clmu lap 1941. 3. szamaban a 
, jSturmpionier e durchbrechen die V erteidigungszone 
von Sokal” (Robamutaszok attorik a szokali vedelmi ove- 
zetet) crmu cikkeben tdbbek kozdtfc a kdvetkezoket irta: 

„Rabuk'kantunk az elso ellensegre. Egy geppuska keze- 
loje fanatikus elhatarozassal fekiidt fegyverenel es mel- 
lette tarsa panceltdro agyunal. Dacara tuzunknek, kezi- 
granatainknak, a robbanasoknak, a langszoronak es osz- 
szes tobbi eszkozeinknek, amelyek egy roliamcsapat ren- 
delkezesere allanak, kitartottak. 

Feszek, feszek utan csak ilyen nehezsegek kozott fog- 
lalhato el. 

A szokali halalvonal, ez az eroditesi csoport, amelyet 
az ellenseg a legujabb tapasztalatok alapjan epitett ki, az 
elorejutast majdnem teljesen megakadalyozta. Techni- 
kailag tokeletesen atgondolva, oly szorosan telepitettek a 
szakemberek az erddelemeket. hogy a tamadoknak valo- 
sagos zarodvet kepeztek ... 

Rohamutaszaink rejtveny elott allottak. Mindeniitt fel- 
zarkozva, a kozbeeso akadalyokat elharltva, a bunkere- 
ket megadasra erette teve hiaba volt felszolitasunk az 
ellenallas feladasara ... 


Miutdn dsszes liarceszkdzeinket ismetelten hiaba alkal- 
maztuk, a legutolso eszkozlioz kellett nyulni. [A masodik 
vilaghaboru soran a Szovjet Tavirati Iroda tobbszor je- 
lentette, hogy a nemet fasisztak merges gazt is alkalmaz- 
j' - tak a keleti hadmuveleti teriileten. —* S. E.] 

Ezzel az utolso eszkdzzel szemben valoban senki sem 
tud ellenallni. A bunkerek belsejebol rovid idovel ke- 
i sobb gyenge nyoszorges volt hallhat6. Az elvtars urak 

j azonban meg mindig nem gondoltak a bunkerek elha- 

j gyasara. Nehany perccel kesobb egy a loporgazoktol fe- 

c * lig ajult es teljesen kimeriilt ernbert buztunk ki a mely- 

i bol, aki jobbkezeben meg mindig gdrcsdsen tartotta a 

pisztolyt. 

Soha eldzoleg nem lattunk elkeseredettebb vonasokat 
es magatartast emberen, mint itt. Es megis, alighogy a 
friss levegdn magahoz tert, sajnalkozni kezdett, hogy 
nem tudott kozuliink tobbet megsemmisiteni. Fanatikus 
es bolsevista volt tetotol talpig” 11 ... 

A Magyar Kiralyi Honvedvezerkar fdnokenek 4. osz- 
talya ertekeleseben ez 411: 

„A szovjet katona elszantan es makacsul harcol. A ra- 
vaszsagra es lelemenyessegre nevelt es jolkepzett ellen- 
seg eszrevetlenul mozog, kitunden rejtozik, eppen ezert 
nehez felderffceni. Elismerten jo kdzelharcos. Az utolso 
pillanatig basznalja ldfegyvereit. A tuzeldallasban agyon- 
iitteti vagy agyonl6veti magat, de azt nem hagyja el. 
Robam idejen pedig futas kozben is hasznalja ldfegyve- 
ret... 

A Mboru eddigi tapasztalatai szerint szdvetsegeseink 
szamottevd vesztesegeket szenvedtek az ellenseg gyalog- 
sagi tuzfegyvereinek hatasa k6vetkezteben. Az eredme- 
nyeket az orosz azzal erte el, hogy minden egyes ernbere 
az utolso pillanatig tiizel a tamado vagy felette elrepiilo 
repiilokre” 12 ... 

1942 november vegen, amikor mar kuszobon allt a ne- 
met csapatok osszeomlasa Sztalingradnal, az tJj Magyar- 
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sag, Esti TJjsag, TJj Nemzeddk, a Magyarsag, de altalaban 
a tobbi napilapokban is ilyen kozlemenyek Mttak nap- 
vilagot: 

1942‘noyember 27-en: 

„Az uj nemet fegyverek siettetik a liaboru befejezeset. 
Csokkent a szovjet tamaddsok ereje.” 

1942 november 29-en: 

35 Egyetlen frontszakaszon sem ert el eredmenyt a rend- 
kivuli heves szovjet offenziva.” 

1942 december 2-an: 

„Rendklvuli nemet sikerek a keleti arevonal valameny- 
nyi szakaszan.” 

Es amikor a valogatott nemet 6. hadsereg Sztalin- 
grddnal megsemmisult, a vereseggel lcapcsolatosan a 
Magyars^g 1943 febru&r 5-i szdmaban a k5vetkez6ket 
jelentette ki: 

„Altalaban mindenki a vegso gyozelem zaloganak tartja 
a 6. nemet hadsereg tabornokainak, tisztjeinek, altiszt- 
jeinek es legenysegenek aldozatat.’b 

A fasiszta lap megallapitasahoz ma mar kommentart 
sem kell fuzniink. 

A sztalingradi kudarc utan a nemet katonai korok egy 
resze mar ovatosabb, „hidegebb” k6vetkezteteseket vont 
le a keleti badszmter esemenyeibol, de termeszetesen 
csak a katonai korok szamara. 

A. Wittich nemet fasiszta katonai teoretikusnak a 
Militarwissenschaftliche Mitteilungen cimu nemet kato- 
nai szaklapban 1943 juniusaban megjelent ,,TJber Geist, 
MacMziele und Kriegfiilirung des Bolsehewismus ,, (A 
bolsevizmus szellemerol, batalmi celjairol es hadvezete- 


serol) clmu cikkeben mar a kovetkezo, a hitleri vezetes 
szamara — de a mai agresszorok szamara is — komoly 
meggondolasokra keszteto, kenyszeru megallapitasok 
i vannak: 

! „A bolseviki alapteteleknek a lakossag, de kiilonosen 

a fiatalsag es munkassag altal torteno feltetlen elfoga- 
dasa elismeresre melto haladast mutatott fel... 

Nem vitathato el, hogy az orosz nepi jellem ket evti- 
zeden beliil lenyegesen megvaltozott. A modern technika 
1 vivmanyai irant kevesse rajongo orosz muzsik 1914-bol 

y a rnulte. A Voros Hadsereg egeszen mas kepet mutat. 

A mai orosz harcos, legyen az frontkatona vagy parti- 
zan, veszedehnesebb es elkeseredettebb ellenseg, mint az 
elsd vil£ghaboru orosz katonaja. fis ez a t£ny61Ms f az 
i orosz szfinksz nemcsak ellenfeleinek, hanem szovets6ge- 

j seinek is nagy meglepetest okozott... 

! A szovjet katona mai tlpusa a bolseviki eszm6t61 telje- 

J sen athatott, a vedelemben szlyos es ugyes, a t£madasban 

; pedig 6Idozatkesz .., 

A masodik vilaghaboru elso momenturnaban a n4met 
tdmadds meglepte az oroszokat. A gyors gyozelem 6s a 
rovid haboru lebetosege szertefoszlott’ M3 . 

Amlg az igazsagos haborukat folytato forradalmi nepi 
hadseregek erkolcsi magasabbrendusege csapatainak 
harci erteket allandoan noveli, addig a rablas es hodi- 
tas ideol6giajaval fertozott burzsoa hadseregek harci er- 
teke a haboru folyaman, annak ilyen vagy olyan alaku- 
ldsa mellett is, feltetleniil siillyedo iranyzatot vesz fel. 
Ezert Hitler vezerkara eppugy, mint Horthy parancs- 
noki kara ~ es mint barmilyen mas imperialista katonai 
vezetes — nem szamolbatott olyan ertelemben az er- 
kolcsi tenyezokkel, mint a szovjet hadmuveszet. 

Jellemzoen mutatjak ezt a tenyt a fceleti hadmuveleti 
teriileten szetvert fasiszta magyar csapatokkal kapcsola- 
tos titkos naplobejegyzesek es jelentesek is. 
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meger6sltve egy zaszloaljjal, foglalja el a szigeti hidfo- 
aUast. 

A csoport parancsno'ka azonban idegosszeomlassal meg- 
betegedett. Az utana rangban kovetkezo torzstiszt szin- 
ten beteget jelentett. 

A rnasik zaszloalj parancsnoka nem vaUalta a feladat 
vegrehajtasat, mert a csoport annyira faradt es kimerult, 

' hogy tamadasra keptelen” 19 . 

1941 szeptember 6-4n a 2.522. szamu gyorsbadtest pa- 
rancsnoki jelenteseben olvashato: 

„A sziget kiiirlteset az eUenseg betorese es tulereju 
tamadasa k6vetkezteben, valamint a csapatok teljes ki~ 
merultsege miatt a 2. gepkocsi-dandar parancsnoka, Benda 
ezredes rendelte el. A szigeten akkor nem volt kiinn, ott 
csak ideiglenes barcaUaspontja volt. Nevezett ezen az 6j- 
szakdn idegosszeroppanassal a tomakovkai 18-as tabori 
kdrbazba sz£Uittatott” 20 .,. 

Az 1941 szeptember 17-i bejegyzes szerint: 

„23 ora 10-kor a hadtest vezerkari I6noke a dand&r 
vezerkari fonok6vel az aMbbi tavbeszelgetest folytatta: 

A hadtest vezdrkari fonoke felindult bangon k6rdezi: 
«Mi van ndlatok?» 

A danddr vezerkari fonoke kerdezi, hogy: «Mi az, hogy 
mi van a dandarn41?» 

A hadtest vezerkari f6noke felindult hangon folytatja: 
«Mi tdrtent a hldnal?» 

A dand&r vezerkari f6noke: «Az oroszok betortek. az 
1. gepkocsi-dandar parancsnoka a 14. kerekparos z&szlo- 
aljat tolta elore, s azok visszafutottak. Mar jelentettem a 
14. kerekparos zaszloalj harcerteket, es azt, hogy itt a su- 
lyon [a t&mad&s fo iranyaban — 5. S.J alkalmazni nem 
tan&csos.» 

A badtest vez6rkari fonoke kijelentette, hogy: «A 14. 
kerekparos z6szl6aljat legfeljebb megfertozte a 4. es 5. 
g6pkocsi zaszloalj panikhangulata» 21 ., e 


Rakovszky Gyorgy vezerornagy a honvedvezerkarhoz 
1941.vegen felterjesztett ,,Gsszefoglalo kiertekeleseben” 
a 8. honved-dandarral kapcsolatosan jelenti: 

„A csapat alatta marad a varakozasnak. A panikra valo 
hajlam megdobbento ... 

Ennek oka elsosorban az, hogy a csapat zome a fold- 
muvesosztaly zseUereibol, cseledeibol es torpabirtokesai- 
bol adodik. 

Ez az egesz reteg, jelenlegi tarsadalmi helyzete, neve- 
lese, vagyoni viszonyai es testi kondicioja folytto nem 
alkalmas arra, hogy egy lendiiletes, tamado szellemu had~ 
sereg magjat kepezze. 

A bevonult tartalekosok zome es a tartalekos tisztikar 
nagy resze nem volt ,athatva attol a tudattol, hogy Szovjet- 
Oroszorszag szomszedsaga offenziv veszelyt jelent az or- 
szagra. Igy hianyzott a lelkekbol az a rugo, amely a csa- 
patot ereje teljes megfeszftesere keszteti. 

Ezenkivul voltak kikepzesi, felszerelesi es anyagi hia- 
nyossagok, de ezeken konnyen lehetne seglteni, 6s a fen- 
tiekkel szemben elenyeszoen csekelyek” 22 .. . 

Valoban! „A beyonult tartalekosok zome es a tartale- 
kos tisztikar nagy resze nem volt athatva attol a tudat- 
tol, hogy Szovjet-Oroszorszag szomszedsaga offenzlv ve- 
szelyt jelent az orszagra.” Ezek mellett azonban voltalc 
termeszetesen olyanok is, akik a passzfv ellenalMson tul- 
menoen Mfejezest is adtak erzelmeiknek, ami persze 
nemcsak polgari, hanem katonai teren is sulyos felelos- 
segre vonassal jdrt. 

A katonai teren alkalmazott felel6ssegre vonast pel- 
dazza a Magyar Kiralyi Honvedvezerkar fonokdnek 1942 
december 4-en kiadott tisztiparancsa: 

„Papp Sandor ny. all. szazados (1.892 Miskolc, Antalik 
Maria) eUen folyamatba tett bunvadi ujrafelveteli eljar4s 
soran a fotiszti btinteto tanacs a kovetkez6 hatarozatot 
bozta: ■ m 
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Papp Sandor ny. all. szazados a tisztiallas becsiiletet 
azaltal sertette meg, hogy: A Szovjetunio belallapotait 
kivaloaknak tartotta es tartja ... 

magyarorszagi allapotokat lekicsinyelte. A magyar 
II. tanacskoztarsasag bekovetkezeset kivanja . .. 

Beismeri, miszerint vegleg bolsevista lett. 

Ezen hatarozatot tudomasul vettem, minek kovetkezte- 
ben nevezett tiszti rendfokozatat elvesztette, 

A honvedvezerkar fonoke helyett: 

vitez Bajnoczy 
vezerezredes s. k.” 23 . 

A Magyar Kiralyi Honvedvezerkar 1. osztalya a ko- 
vetkezo megallapitasokat teszi: 

j.Erkolcsi szempontbol kulonosen az otthonmaradottak 
helyzete okozott. gondot. A legenyseg legnagyobb reszenek 
liozzatartozoi csak a kapott segelybol tengodtek. Ez pe- 
dig a fokozatos dragulasok miatt keves volt a megelbe- 
tesre ... A hazulrol erkezett levelek tele voltak panasz- 
szal... 

A szazadok tartalekos legenysegenek egyharmada a 40. 
eletevet meghaladott, tobbgyermekes, kis jovedelmu em- 
berekbol allt, akiknek .elkedvetlenedese es folytonos ag- 
godasa otthonmaradottaikert, azok meg nem felelo anyagi 
ellatasaert —■ erezhetoen kartekonyan liatott a tobbi le- 
genyseg szellemere es lenduletes munkaj ara ... 

Pusztito erkolcsi hatassal jart, a sotetben dolgozok ke- 
zebe veszedelmesen lazito fegyvert ad az a korulmeny, 
hogy a visszamaradottakr61 nem az egyenlo elbanas elve 
alapj6n tortent gondoskodas .. . 

A honvedsegnel a legenyseg [tisztesek — S. E.] zsold- 
kimerete ma is annak az igen alacsony eletszmvonalnak 
megfelelo fillerekben van megallapitva, melyben a mun- 
kasok, napszamosok es a tobbi alacsony jovedelmu kate- 
g6riak 5,24 . 

Meg a yoronyezsi osszeonilas elott, 1942 oktober 


26 


12-en Jany Gusztav horthysta vezerezredes, a 2. magyar 
liadsereg volt parancsnoka ezt jelentette: 

,,A csapatok megingasakor, hogy hianyzott a kello 
erely, arra. csak kiadott parancsaimat kell elolvasni... Ez 
kesobb megvaltozott, s ahol kellett bizony pisztollyal a 
kezben allitottak meg az ok nelkuli (menekuloket, es volt 
zaszloalj parancsnok, aki geppuskakat allltott fel kiizdoi 
mogott... 

A magas novenyzetben keson vettek a parancsnokok 
eszre, hogy csapataik eltuntek, csak kesobb gyiilekeztet- 
hettek oket hatul, sajnos sokszor puska es szerelveny 
nelkiil... 

De csokkentette a harcos kedvet az is, hogy a szazad 
lefogyott 100. majd 60 fore. Potlas nem jott, Igy minden- 
kiben az az erzes lett urra, hogy 6 a kitaszitott, s elobb- 
utobb az 6 neve is szerepel a veszteseglistan” 25 . . . 

Az 1942. evben iktatott vezerkari titkos jelentesben: 

„A keleti megszallo csoport parancsnoka jelentese sze- 
rint a 102. es 108. szamu konnyu hadosztalyoknal a veres 
vesztesegek, megbetegedesek, fagyasok es menetvesztese- 
gek folytan az allomanyok amiyira lecsokkentek, hogy 
jelenleg a puskas szazadok titkozet allomanya atlagban 
30 fo ,,2e . . . 

A magyar fasiszta vezetes tovabbra is titkolta a sulyos 
liarcteri helyzetet, es a frontrol erkezett liireket meg- 
hamisltotta. Ezt a celt szolgalta az 1942 oktobereben ki- 
adott ,,szigoruan bizalmas” intezkedese isr 

„A helyzetjelentesek bizalmas kezelesere a figyelmet 
ujbol felhivom, miutan azok adatai a sajtohireken tul- 
menoleg a haborus esemenyek tenyleges allasat tiintetik fel. 
Celszeru lesz azokat hetenkent megsemmisiteni. Semmi 
esetre sem lehetnek ujsaghirek, hiresztelesek kutforrasai. 

A Magyar Kiralyi Honvedvezerkar fonoke 
rendeletebol: 

yitez V6r6s*.vezer6rnagy” 27 . 







A yoronyezsi katasztrofa utan a tragediat gyozelem- 
kent igyekeztek feltuntetni. Jellemzo pelda erre, hogy 
amikor Rabacs ezredes } ,Az alakulat fegyvertenyenek 
osszefoglalasa” cimu jelenteseben 1943 januar 17-rol a 
kdvetkezoket Irja: 

„1943 januar 17-re yirrado ejjel csendesen telt el, az 
ellenseg nem mutatkozott. Kdriilbelul 9 orakor a kdzseg 
nyugati feleben elhelyezett alakulatok kozt eloszdr, majd 
kesobb masodszor is vakremulet tort ki, melyet az orosz 
bombatamadas meg tetozott. A megvadult tdmegek vdg- 
taba-n menekiiltek ki a kdzsegbol, es meg a fegyver hasz- 
nalata sem sokat hasznalt” 28 ... 

Ugyanazon a napon a 38. hadijelentessel kapcsolat- 
ban [a voronyezsi hadmuveletekrol — S. E.] a napi- 
lapokban ilyen es ehhez hasonlo megallapltisok lattak 
napvildgot: 

„A jelentes elso Izben foglalkozik olyan badieseme- 
nyekkel, amelyek nagymdrfcekben megnoveltek a magyar 
honvedseg hirnevet. Btiszkek vagyunk honvedeink leg- 
jobb teljesltmenyeire. Peldas es dicsd cselekedet volt az, 
melto az ezereves honvedhez.” (Magyarsag, 1943 ja- 
nuar 17.) 

Amig a keleti hadmuveleti teriileten lezajlott esem6- 
nyekre biiszke „honfiak” itthon fejtettek ki nemzet- 
veszto tevekenyseguket, addig az idegosszeomlas hataran 
allo Horthy-janicsarok a nemet fasisztakkal egyutt — 
pusztitya es pusztulasnak kiteve a magyar katondkat — 
panikszeruen menekiiltek a Szovjet Hadsereg csapasai 
elol. 

Rabacs ezredes jelenteseben ezzel kapcsolatosan a ko- 
vetkezok allnak: 

„Januar 27-re virrado ejjel rendelte el a 3. hadtest- 
parancsnoks6g a tervszeru visszavonuMssal kapcsolatban 
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a Szmigyeszjatszkoje, kocsetovkai vonal kiurfteset es 
a Sztaro-Nikolszkoje, Dmitrjasevka-vonal megszalMsat. • 

Az erintett csapatok hajnalra vissza is 'vonultak, az 
oroszok D-i iranybol nem iildoztek. Ellenben deltajban, 
delnyugati iranybol a Sztaro-Nikolszkoje nyugati reszen 
rajtaiitdttek. Erre ott a berendezessel elfoglalt csapatok 
kozt vakremiilet tort ki, es ezek zdm-ukkel Hohol, kis- 
reszukkel Szinyije Lipjagi iranyban megkezdtek a vissza- 
vonulast. 

Januar 29-en ert a csoport Vjasznovatovszkan 5 Novaja- 
Olsankan, Krutajan at Olimba. Itt a visszavonulo oszlo- 
pot nemet ti-sztek feltartoztattak, es kdzoltek, hogy az 
oroszok Kasztornojetol deli iranyban, valamint Gort- 
szhetsznojetol eszaki iranyban el6nyomulva az Olim-patak 
volgyenek nyugati oldalat megszalltak, es ezzel a gyuru 
bezarodott. Parancsuk van, hogy a magyar csapatokat 
megallltsak, es azokkal az utat iirlttessek ki a nyugati 
iranyban elorebalado es a gyurut ny.ugati iranyban at- 
tdrni kesziild nemet csapatok szamara. 

A csoport parancsnoka Olimban a csoport leszakadozott * 
reszeit dsszegydjtotte, es a kdzsegben mukddo nemet 
had osztaly-paranesnoksaggal az dsszekdttetest felvette. 
Megallapodas tortent, hogy a nemet csapatok attdrese 
utan a magyar esapatok rendezett kdtelekei a nemetek 
utan elindulbatnak. 

A meg rendezhetd csapatok ujra megszerveztettek 5 es 
vartuk a ndmet muvelet eredmenyeit. A 3. hadtest- 
parancsnoks4g — mint kesobb kideriilt — szinten fel volt 
tartoztatva Krutaja-Gordn. Intezkedesben es kezdeme- 
nyez&sfoen azonban ugy latszik akadalyozva volt. 

Tovdbbmenetre azonfoan csak januar 31-en kerult a sor, 
mert a nemet osapatok nyugati ir&nyu attor6si kls6rlete 
a megerosoddtt orosz ellenallas miatt nem sikeriilt, es fgy 
a nernet badosztalyok nyugati 6s 6szaki biztositas mellett 
del fele f ordultak,. hogy G ortszbetsznoj en&l attdrve Sztarij- 
oszkol iranydba vonuljanak el. 

A nemet csapatok el is vonultak, es bar magyar fossze- 
kdtd tiszt is volt maluk, errol a magyar csapatokat nem 
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ertesitettek, es igy, dacara a biztositasnak, az oroszok 
Olimon keleti iranybol rajtaiitottek. Az ittlevo magyar 
yonatok es csapatok kozott vakremlilet tort ki, amely az- 
tan 'o. csapatot is felbomlasztotta es elsodorta. 

Februar 4-en ertesiiltunk, hogy a 3. hadtest-parancs- 
noksagot az oroszok fogsagba ejtettek. Ugyanezen napon 
dertilt ki az is, hogy az ellenseg a tyimi utat is lezarta. 
A menetet ismet be kellett sziintetni, mert eziranyban az 
attores nem sikeriilt. Ezert, valamint mert a magyar csa- 
patok a nemet csapatok es nemet parancsnoksagok allando 
molesztalasanak [Rabacs ezredes ur a molesztalas enyhe 
jelzojevel illette azokat a verengzeseket, amelyeket nemet 
cinkosai alkalmaztak a magyar legenyseggel szemben. 
Tobb tizezerre rug az olyan aldozatok szama, akiket me- 
nekules kozben gyilkoltak halomra a nemet es magyar 
fasisztak —* S. E.] voltak kiteve, a csoport paranosnoka 
ugy hat6rozott, hogy a legkisebb ellenallast lgero del- 
keleti irtoyban kiserli meg csoportjanak kivagasat’ 5 ' 29 .. . 

Jany Gusztav vezerezredes ur jelenteseibol es intez- 
kedeseibol is az derul ki, hogy mas velemenye volt a 
voronyezsi harcokban reszt vet-t egysegeinek tevekeny- 
segerol, mint amit arrol a fasiszta propaganda harsogott. 

A rablo .imperializmus szolgalataba allitott, vago- 
hldra hurcolt magyar csapatok belyzetere, erkolcsi alla- 
potara, harcertekere, a fasiszta parancsnokok vezetesi 
modszerere, katonaikhoz valo viszonyara — es arra. is, 
hogy a magyar katonak donto tobbsege nem akart har- 
colni a ranezve idegen es aljas erdekekert folyo haboru- 
ban —* vilagit ra a voronyezsi frontszakaszon vegre- 
hajtott szovjet ellentamadast koveto nehany nap utan 
kiadott ,JJadseregparancs”, amelyet Jany irt ala: 

„1. A 2. magyar hadsereg elvesztette becsuletet. . . Alla- 
.sairikbol ellenseges tulero kivethet meg akkor is, ha a 
csapat kotelesseget megtette. Ez nem szegyen. Ez szeren- 
csetlenseg. De becstelenseg az a lelkeveszitett, fejnelkuli, 
gyava menekules, mit Mtnom kellett, miert mpst a szo- 


vetseges nemet iiadsereg es az ottiion m4lys6gesen meg- 
vet bennunket. Ehhez minden oka meg is van. 

2. Vegye tudomasul mindenki, hogy innen sem beteg- 
seg, sem sebesiiles, sem fagyassal el nem engedek sen- 
kit... Ott marad mindenki, mig meg nem gyogyul vagy 
el nem pusztul... 

3. A rendet es* vasfegyelmet a legkemenyebb kezzel, ha 
kell a helyszinen valo felkoncolassal, de helyre kell alli- 
tani.. 

Aki paranesomnak nem engedelmeskedik, az nem er- 
demli meg, hogy nyomorult eletet tovabb tengesse ... 

E-lso a katonai kulso. Nem turok mindenfele ronggyal 
korulcsavart labbelit, polgari kontost, lebetetlen foveget, 
melyen nincs rozsa es rendfokozati jelveny. Kivetel az 
elolrt irbamelleny vagy ujjas bekecs. Tiszteknek meg- 
engedem, hogy irhabundat hordhassanak. 

Masodik a katonai fellepes. A legfeszesebb magatartast 
meg a fagyott embertol is megkovetelem. Minden feljebb- 
valo az ot megilleto tiszteletadast kovetelje meg es ero- 
szakolja ki. Mindeii eszkozt megengedek addig, amig to- 
keletes rend nem lesz. Ellenszegiulest halad6ktalanul meg 
kell torolni... 

Minden allomasparancsnok a legkemenyebb emberek- 
bol allitson ossze mielobb egy-egy tabori csendor-osztagot, 
akiket karszalaggal, rajta «csendor» fellrassal es igazol- 
vannyal kell ellatni. Ezek feladata a feltetlen rend es a 
parancsok teljesltesenek kieroszakoldsa. 

Minden allomas foorseget es belso szallasorseget alllt- 
son fel. Feladatuk a kijaratoknak ny-ugati iranyba valo le- 
zarasa. Senkit tovabb nem engedbet. Ki az «allj» paran- 
csot nem teljeslti, felkoncolja ... 

Az utolso napok alatt latottak azt mutattak, hogy... 
az ugynevezett csapatlegenyseg szetszorodott allati szin- 
vonalra siillyedt osiirhe benyom&sat keltette... 

Torzsszallas, 1943 januar 24. 

vitez Jany Gusztav vezerezredes s. k.” 30 . 
Nem sokkal kesobb „0sszefoglal6 J ’ — a kormanyzo 







katonai irodajahoz kuldott — „szigoruan bizalmas” je- 
lenteseben, mar a kudarc okait keresve, a kovetkezoket 
irja: 

„Ha az okokat keresem, melyek kiiiatassal voltak arra, 
hogy niegsem tudtuk gydzelemmel befejezni ezt a had- 
muveleti idoszakot, akkor ezeket az okokat I. lelki, II. ki~ 
kepzesi, III. fegyverzeti es felszerelesi hianyok, IV. ellatasi, 
V. vezetesi vonalon talalom meg. 

I. lelki okok 

Az oroszok elleni liaborura nem volt a lelek fel- 
kesziilve ... Ogyes f ogas volt orosz reszrol a 48-as honved- 
zdszlok visszaadasa, ami a hangulatot melMjiik 6s nem 
ellenuk iranyltotta... 

A hazulrol jovo hirek olomlabon jartak, es oroltek az 
idegeket. A hangulatot rontotta, hogy miert m-aradt Nagy 
P6ter otthon es gazdagodik, mikor neki, *Ki-s Pdlnak, az 
iizlete megy tonkre. 

A felvaltasoknal ezek a jelensegek meg inkabb kiele- 
zodtek. A felvaltas utan viisszamaraddkban a 5 ,miert en” 
meg dlesebben kiiitkdzdtt, a felvaltottak, mikor harcba 
sodrddtak, ab.ban meg felszlwel sem vettek reszt... 

Kulturfolennyel senki sem szerzett orszagot es nem 
tartotta azt meg. Csak kemeny okolbe szorult liatasos 
fegy ver es verekedd szellem ... 

Propagandaval legalabb most kell a lelkeket a habo- 
rura dtallltani” 31 . 

A keleti liadmuveleti teriiletekre iranyltott magyar 
egysegek donto tobbsege nem szivesen vett reszt a 
Szovjetunio elleni haboruban, mert soha nem erezte azt 
a sajat baborujanak, A szovjet katona tudta, hogy bazajat, 
szabadsagat, az eniberi haladas iigyet vedi a frontokon, 
es otthorimaradt csaladja a szovjet allam vedelme alatt 
biztonsagban el. A magyar katona viszont csak azt 
tudta, hogy 6 „hitvany”, megvetett „csocselek” modjara 
pusztulasra van itelve, csaladja pedig nyomorog, mikoz- 
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ben a jegyzovel cimboralo kulakok otthon dozsolnek es 
gazdagodnak. 

A nemet es magyar hatorszagokban es a froņtokon 
propagandaval, terrorral, uj „kikepzesi m 6 dszere 1 kkel ,, 
es a csenddrok ezreivel igyekeztek a „lelkeket a habo- 
rura atallftani”. 

1943 januar 26-an a magyar hadsereg parancsnoksaga 
a csapatok erkolcsi szmvonalanak emelesere es harc- 
ertekenek erosftesere, a szovjet csapatok csapasai elol 
panikszeruen menekiilo „nyomorult eletuek” „lelkenek 
a baborura valo atallltasa” erdekeben, ilyen es ehhez ha- 
sonld tartalmu roplapokat terjesztett: „Seglts magadon, 
az Isten is megseglt!. .. A hitvany eskiiszego ellensege 
a fegyelmezett honvedsegnek, tehat el kell pusztltani.. . 
Koteles vagy faradtan is, betegen is megtartani a katonas 
fegyelmet, es teljesiteni a parancsot. Csakis Igy seglt az 
Isten, es csakis fegyelmezett honvedeken tud es akar se- 
giteni!’ 532 . [A fegyelmezett honvedek megsegitdsere 
azonban az egiek erofeszitesei is kevesnek bizonyul- 
tak ... — S. E.] 

1943 marcius 7-en vitez Szombatbelyi Ferenc vezer- 
eZredes, a Magyar Kiralyi Honvedvezerkar fdndke 
„Iranyelvek az aLso vezetes szamara” clmii utasftasaban 
tobbek kozott az alabbiakat lrta: „Az oroszorszagi har- 
cokban a nyari tamadast es a honapokig tarto oszi ve- 
delmet teli csata es visszavonulas kovette. A visszavonu- 
las liarcaszati cselekmeny. Nem szegyen . . . Arra iigyel- 
jiink, nehogy panikka fajuljon .. . Ha kell, a legkimelet- 
lenebb eszkozoktol, a felkoncolastol se riadjanak 
vissza ,,3S . 

A fdktelen ter-ror, fasiszta kikepzesi modok, feLkonco- 
las, kikdtes, guzsbakotes es tomeges agyonlovetes mel- 
lett, termeszetesen, az ostoba lelki maszlag sem hatott 
megfeleld mertekben a szerencsetlen, agyutolteleknek 
szant magyar katonakra. 


3 Sallai - 13/2 
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Amig teliat a szovjet hadmuveietekr6i szolo titkos 
horthysta jelentesek es intezkedesek ugyszolvan egybe- 
liangzo meg611apitasai — akaratukon kiviil is — a Szov- 
jet ° Hadsereg magasabbrendu erkolcsi szinvonalat es 
egyre novekvo harci erteket bizonyitjak, ugyanakkor 
beismerik, hogy a fasiszta csapatok erkolcsi szinvonala 
alacsony es harcerteke egyre siillyed. 

A hadsereg A haditechnikanak kulonosen nagy 
fegyverzete a jelentosege a gepesitett baboru 
korszakaban. A szovjet hadtudomany teljes mertek- 
ben elismeri a <fegyverzet nagy szerepet a gy6zelem 
kivivasaban, viszont ugyanakkor szem elott tartja azt a 
marxista tetelt is, hogy a gy6zelmet az emberek harcol- 
jak ki es nem a fegyverek, mert a teclmikat csak az em- 
ber tudja „mukodesbe hozni”. 

A szovjet ipar grandiozus fejlodese olyan fegyverze- 
tet tudott biztositani a Szovjet Hadsereg szamara, amely 
minosegi szempontbol is feliilmulta a kapitalista alla- 
mok koziil ebben az idoben ketsegteleniil legfejlettebb 
nemet haditechnikat, es a haditermelesre valo atallds 
utan bizonyos ido mulva mennyisegileg' is feliilmulta az 
el6bbit. 

A strategiai szempontbol fontos fiito- es nyersanyag- 
bazisok feltarasa es kitermelese biztositotta az ipar za- 
vartalan es folyamatos mukodeset. A tudomanyos ku- 
tato intezetek szeles halozata a Szovjet Hadsereg fejlo- 
desenek belatliatatlan tavlatait tudta biztositani. Az 
oriasi meretii ipari kapacitas elsoranguan felszerelt had- 
- miiveleti kotelekek es magasabb gepesitett egysegek 
megszervezeset tette lehetove. 

Mar a habo.ru els6 szakaszaban megmutatkozott a 
szovjet nagyipar folenye. Rovid ido alatt at tudta alli- 
tani iparat haditermelesre, es mar a tizedik honapban 
tulhaladta a baboru elotti termelesenek osszert6ket. 

A Don videk es a Kaukazus egy reszenek elfoglaMsa 
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idejen a fasiszta sajto azt propagalta, hogy a szovjet ipar 
ugyszolvan teljes egeszeben a kezebe kerult. Ezzel szem- 
ben ismeretes, hogy a szovjet ipar termelese evrol 6vre 
emelkedett, es a Szovjet Hadsereg szuksegleteinek meg- 
felelo mennyisegben es minosegben tudta gyartani a leg- 
korszerubb tuzfegyvereket, barckocsikat, repulogepeket 
stb. A haditechnika olyan specialis eszkozeit hozta letre, 
amelyekkel szinten kellemetlen meglepeteseket szerzett 
az ellensegnek. 

A Magyar Kiralyi Honved Haditechnikai Intezet 1942 
aprilis 30-an ezt jelentette: 

„A magyar es orosz gyalogsagi fegyverzetet osszehason- 
litva minoseg tekinteteben egyenloek. Az oi’oszok viszont 
nyomaszto folennyel rendelkeztek meredek roppalyaju 
fegyverekkel, geppisztollyal es panceltoro fegyverek- 
kel” 34 ... 

A Magyar Kiralyi Honved Legierok parancsnoka je- 
lentette a vezerkarnak: 

„Sajat vadaszainknak legi harcaik voltak a I—16-os 
(Rata) gepekkel, espedig mind a kisebb, mind a nagyobb 
motorral felszerelt Ratakkal, valamint.a I—17-es vadasz- 
gepekkel. 

A 'kisebb motoros Ratak sebessege nagyobb a mi 
CR—42-unknel. Zuhanasban nem gyorsabbak sajat ge- 
peinknel. A nagyobb motorral felszerelt I—16-ok gyor- 
sabbak a CR—42-nel. Ki tudtak vonni magukat a l-6gi 
harcokb61. Es ennel meg gyorsabbak az 1—17-ek... 

Pancelzatuk, mely igen eros volt, tette lehet6ve, hogy 
sokszor 15—20 repgepes kotelekekben alacsonyan tamad- 
tak csapataink eleit, anelkiil, hogy veszteseget szenvedtek 
volna elharito tuziinktol. 

Robbano 16vedekeikkel, kiilonosen a gepkocsi oszlopok- 
ban, erzekeny karokat okoztak. Foldi celok ellen aranylag 
igen pontosan es hatasosan tiizeltek ... 

Bombazo gepeik folenyes sebesseggel rendelkeztek ... 
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.Az orosz repuloerok joforman oitkozet repterekrol mu- 
kodtek. Szaraz idoben a merhetetlen slksagon naponta 
yaltoztattak rephelyeiket. Szamos bevetesiink ellenere, 
csak egy esetben sikeriilt yeletleniil egy oltalmazo feladat 
vegrehajtasa k.ozben yadaszainknak ellenseg altal meg- 
szallt repterre bukkaniuk... 

Repiiloeroik mindig a legkenyesebb ponton, kello ido- 
ben es sullyal tudtak fellepni a foldi csapataik tamoga- 
tas&ra... 

Legvedelmuk igen jonak minosithetd. A legvedelemben 
mindig .sulyt kepeztek. Ha valahol legvedelem volt, ott 
• rendszerint igen eros volt. Altalafoan talalataik magas- 
sagban jol fekudtek. 

A podviszokojei alacsony tamadasnal a tamadas utan 
vadaszaink kivetel nelkiil legvedelmi talalatokkal tertek 
vissza. 

Csapatlegvedelmukre jellemzd, hogy gyalogsagi fegyve- 
reik osszefogott tiizet minden megjeleno gepiinkre meg- 
nyitottak, es ezaltal is sok talalatot ertek el gepeinken . . . 

Legvedelmi tuzben, klgyovonal repiilessel semmit sem 
lehetett vedekezni. 800 meteren alul felderito gepeink 
minden alkalommal gyalogsagi lovesekkel tertek 
vissza” 35 . .. 

A 2. magyar hadsereg parancsnoka 1942 oktober ho 
] 2-en a kovetkezoket jelentette a vezerkarnak: 

„Akarmelyik orosz fegyvert .veszem kezbe, az mind 
egyszerii es tdrlietetlen. Nem kell mumester hozza, nem 
kell a szetszed6st es dsszerakast honapokig tanitani, es 
amellett pompasan mukddik. 

Nezzuk az dnmukddd puskat, geppisztolyt, nehezpuskat, 
aknavetot, sztalinorgonat [sorozatvetot — S, E.], mind ki- 
tuno hatdsu, remek fegyver. 

A magyar geppisztoly majd 300 pengo, az oroszt meg 
lehet csinalni egydtodeert. A magyar geppisztoly nehez. 
az orosz konnyu ... 

Kiilon ki akarom emelni, hogy az automata pisztoly es 


fegyver, mint egyeni fegyver, valamint a kis granatveto 
volt csapatainknak nagyon kellemetlen” 36 ... 

Egy masik „titkos” jelenteseben pedig ez olvashato: 

„Az orosz T—34-el a mi T4-~38-aink a harcot felvenni 
nem tudtak, . . . az ellentamadasbol csak 4 darab jott 
vissza, a tobbit percek alatt kildttek. 

Csak a PZ. IV. volt az, ami iigyesen vezetve hatasos 
iegyyer volt az orosz barckoosik ellen. Gyenge pancelzata 
miatt azonban ez is alul maradt... 

A mi pancelvadaszaink es a T—38 nem korszeruek, 
zsakmanyai lettek az orosz T—34 es KW—Il-ņek, mert 
ezek panceljat atiitni nem tudtak. A nyitott toronybol ki- 
gunyoltak az' oroszo'k bennunket a barmadik urivi csa- 
taban... 

A T — 34-ek percek alatt semmisltettek meg az egesz 
pancelalakulatot” 37 .. . 

A Magyar Kiralyi Honvedvezerkar 4. osztalyanak 
egyik ertekeleseben ez all: ; 

„Az ellenseges liarckocsikkal szemiben panceltoro fegy- 
vereink nem hasznalhat6k... 

A pancelosok modern tipusait szemlelve megallaplthat- 
juk, hogy az orosz a harckoesi szerkeszteseben meglepoen 
rovid ido alatt igen figyelemre melto szinvonalat ert el. 
Fo ertek az. erds pancelzat, a kivalo acdl. Igen hatokepes 
a fegyverzetiik” 38 . .. 

A Szovjet Hadsereg muszaki kotelekei teelmikailag 
kivaloan kepzett szakkaderek tomegevel, kituno beren- 
dezesekkel es vedelmi letesitmenyekkel latta el a csapa- 
tokat. Egy n6met fasiszta katonai szaklro, Soldan alezre- 
des a Deutsche Wehr clmu lap 1941. evi 45. szamaban 
ezt a kdvetkezokeppen ertekeli: 

„Az allasok muveszien tervezett es kiepltett harckocsi- 
arokkal, mesterien rejtett oldalozo, panceltord es gep- 
puska betonerddokkel, sokszoros drotakadalyokkal es ta- 
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■bori eroditesi elemekkel szinte erintetleneknek latsza- 
nak... • _ ^ ^ £ 

Ilyen allast legalabb het nap es het ejjel kellett volna 
pergotuzzel puhitani, es yaloszlnuleg meg Igy sem lehe- 
tett volna bevenni 3 vagy osak hihetetlen veraldoza- 
tokkal... 

A betort ellenseget, akarmilyen erorol is van szo, azon- 
nal ki kell dobni, mert az orosz egy-ket oran beliil toke- 
letesen erodit, es azutan csak nagy veraldozatok aran 
vetheto ki” 39 .. . 

Ugyanosak ezzel kapcsolatban Jany Gusztav a kovet- 
kezoket jelentette: 

33 Sajat es nemet bajtarsaink veraldozata aran szerez- 
tuk azt a fontos tapasztalatot, hogy a betdrt szovjet csa- 
patokkal szemben a leheto leggyorsabban kell fellepni, 
mielott meg az elfoglalt teruleten berendezkedbetne es 
beasliatna magat, amit tunemenyes gyorsasaggal ve- 
gez” 40 ... 

Az ellenseges jelentesek' kenytelenek elismerni a 
Szovjet Hadsereg valamennyi fegyvernemenek hadi- 
technikai folenyet, amelyet a haboru masodik leg- 
nagyobb meglepetesenek tartottak. 

A hadsereg A hadsere S para-ncsnoki karanak 

parancsnoki karanak szervezo kepessege is donto hatas- 
szervezo kepessege sal van a haboru kimenetelere, es 
igy az szinten az allandoan hato tenyezok egyike. 

A Szovjetunio Kommunista (bolsevik) Partja arra 
tanitotta a Szovjet liadsereg parancsnokait, hogy a 
marxista-leninista elmeletet elsaj ! atitva magas foku er- 
kdlcsi szinvonalat tartsanak fen-n csapataiknal, es ki- 
valoan vezessek egysegeiket. 

A marxizmus-leninizmus eszmein nevelkedett szovjet 
tabornoki es tisztikar faradhatatlanul kepezte magat a 
katonai tudomanyok elsajatitasa teren is, es a szovjet 
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hadmuveszetet eddig nem ismert magas fokra emelte. 
A tabornoki es tisztikar a hadseregszervezes es vezetes 
mestereve valt. Uj harcm6dokat es formakat talaltak fel, 
amelyekkel megleptek az ellenseget. Magas foku poli- 
tikai, katonai es hadvezetesi kepzettseguk lehetove tette, 
hogy a bonyolult harchelyzetekben, a korszeru hadi- 
tecbnika alkalmazasaval tdnkrezuzzak az ellenseget. 

A Szovjet Kadsereg tisztjei es tabornokai a part tani- 
tasainak eredmenyekeppen uj tipusu katonai vezetokke 
valtak. Olyan hadmuveszek, akik katonai tudasukat a 
szabadsag es a kommunizmus szent iigyenek szolgalataba 
allltjak, ismerik a tarsadalmi fejlddes torvenyeit, min- 
dennapos f eladatuknak tekintik a harcosok legmagasabb- 
rendu eszmei; — a kommunista erkolcsre, a melyseges 
bumanitasra, a nemzetkozisegre, a hazaszeretetre, a be- 
kere tdro ellenseg gyuloletere es annak megsemmisite- 
sere valo nevelest. 

Horthy egyik kedvenc embere, vitez Vattay Antal 
vezerdrnagy is, aki kesdbb (1944-ben) a „Legfelsobb 
Hadur J? katonai irodajanak fonoke lett, kenytelen volt 
megallapftani: 

.,Az oroszok az 1941-es tiaborufoan teljesen mas fel- 
keszultseggel barcoltak, mint az elso vilaghaboruban. Az 
also vezetesuket kivalonak kell mindsiteni. Mi, akik meg 
ismertuk dket az elso vilaghafoorufo61, amikor meg eppen 
az also vezetes volt nagyon merev es kezdetleges, mert 
hianyzott foelole minden kezdemenyezes, minden leleme- 
nyesseg, ma ennek eppen ellenkezojet talaljuk. Furfangos 
barceljaras, elszant vedekezes es feszes also vezetes volt 
tapasztalliato az egesz vonalon. Nem vart kemeny ellen- 
felnek mutatkozott «az orosz. 

Ezt a tenyt sok nemet tiszt azzal a anegjegyzessel jelle- 
mezte, hogy a francia liadjarat seta volt az orosz had- 
jarathoz kepest. A franciak, ha az ellenfel a hatukba ke- 
riilt, a kilatastalafo harcot felismerve, megadtak m.agu- 
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kat, az orosz pedig ilyen esetben kezd csak igazan har- 
colni” 41 . 

Az 1941 julius 3-an kelt „Nemet tabornok 1-. szamu 
helyze£jelentese”-ben a szovjet hadvezetessel kapcsola- 
tosan ez all: 

}J Az orosz erok altalaban az egesz arcvonal menten 
, visszavonulob an vannak. A visszavonulas azonban leg- 
nagyobbreszt tervszeru visszavetel benyomasat kelti, es 
ugy latszik, hogy az oroszok a Dnyeper vonalaban mar 
regebben jol kiepitett, aUando erodlteseikbe igyekeznek 
vissza. ^. 

AltaMban az orosz vezetes eddig meglepden ugyesen 
dolgozott. Felismerik a belyzeteket, es .az adott helyzet- 
nek megf elelden a legjobbnak latszo megoldasokat ya- 
lasztjak Nagyszamu, jol vezetett es eroteljes ellenakciok 
jellemzik a visszavonulasi harcokat” 42 . 

Ugyancsak meg 1941-ben, anukor a guruld maika 
egyik „legjelesebb” berence, Rattkay R. Kalman a Ma- 
gyarsag oktober 28-i szamaban mar elparentalta a Szov- 
jet Badsereget: „Azt tudjuk —- irta Rattkay hogy 
egyseges szovj>et hadvezetesrol oktober 2-a ota, amikoi 
a nemet es szovetseges haderok ddnto tamadasa meg- 
kezdddott, beszelni nem lehet.” 

* Ugyanakkor a vezerkar fondke „Tapasztalatok a ne- 
met keleti arcvonal Deli Seregcsoportjanal tortent tar- 
tozkodas alkalmaval” clmu „titkos” jelenteseben ez 
olvashato: 

„Bar a bolseviki katona egeszen bamulatra melto hd- 
;sies magatartasa mind a vedelemben — bar ez az eros- 
sege az orosznak mindig megvolt —, mindpedig a t&ma- 
dasban — ez teljesen meglepo jelenseg — nagy meglepe- 
tes szamba ment, de sokkal megiepdbb volt az orosz felso 
es also vezetes kitundsege, 

Az m6g talan ertbetdnek latszik, hogy azt a nebany 


felsobb vezetot — arcvonal- es hadseregparancsnokokat 
— a nagy birodalomban ki tudtak keresni es szerencses kez- 
zel valasztottak, de hogy a liadtest-, hadosztaly-, dandar-, 
ezred- es meg alsobb parancsnokok tomegei is oly kifogas- 
talanul megalitak a helyiiket, es mondhatni mesteri mo- 
don vezettek kotelekeiket, az egyenesen bamulatra melto. 

A hlrek szerint regi vagasu, kepzett, cari iddkbdl szar- 
maz6' tiszt alig-alig maradt a bolsevista hadseregben. 

Ennek ellenere az tortent, hogy a nemet akciokra a 
felso es also vezetes teriileten egyarant rendszerint a ha- 
daszatilag vagy harcaszatilag legkifogastalanabb ellen- 
akciok kovetkeztek ... 

Az ellatasban, amelyhez iskolazott es. kepzett vezerkar 
kell, nem allottak be az oroszoknal olyan dontd jelento- 
segu zavarok, amelyeknek a nemetek szempontjabol sza- 
mottevo kibatasa lett volna. Nem hallottam, hogy az oro- 
szoknal beallt benzin- vagy loszerhiany miatt valahol is a 
nemetek kiilondsebb fogast csinalhatfcak volna. Az ele- 
lemrol nem beszelek, mert az joreszt a belyszinen talal- 
hato... 

Bugyonnij marsall, von Rundstedt vezertabornagy el- 
lenfele a Deli Seregcsoport minden felismert nagyobb 
szabasu tevekenysegere oly modon valaszolt, hogy azt 
barmely hadiakademian peldakent lehetne .eldadni. 

Ha a nemetek valahol egy-egy csoportot, seregtestet 
vagy tobb seregtestet bekerltettek, azok rendszerint nem 
adtak meg magukat, hanem megtalaltak valahol megis 
valami kis rest a koriilzaro gyuruben, ami sokszor bamu- 
latos modon sikeriilt, es ami szinten a jo vezetes er- 
deme” 43 ... • 

Ugyancsak a vezetessel kapcsolatban Jany vezerezre- 
des 1943. evi junius 21-en kelt „Hadur”-anak kiilddtt 
jelenteseben kifejti: 

„A yezetes alabecsiili az oroszt, azt hiszi, hogy tovabbra 
is csak korlatlan celu [az o ertelmezese szerint nem 
n ^gy jelentosegu — S. E.] tamadasra kepes, pedig dsztol 
kezdve vilagosan meglatszott m6r, hogy a haromevi ha- 


40 


41 




ho.ru [Jany 1939-tol, a vilaghaboru kitoresetol szamltja 
a harom evet — S. E. ] megtanrtotta a vezetesre, hogy 
messzi nagy celokat tuzzon rnaga ele, amelyre anyagilag 
felkeszlilt es eroforrasa nem apad .ki. 

Az olah es 6. nemet hadseregnel } majd az olasz ^had- 
sereg'nel mar nem betores mutatkozott, hanem .az at- 
tdresse valt, megsem vontak le belole a vegkovetkeztetest, 
vagy azert, mert azt hittek, elerkezett az orosz teljesito- 
kepessege hatarahoz, vagy a kaukazusi erok mentesitese, 
visszavetelenek lehetove tetele vegett [a Sztalingradnal 
bevetett 6. nemet badsereg megmentese vegett — S. E.] 
a Novo-Kalitvat61 eszakra allo, zomeben szdvetseges erok 
[olasz, magyar, roman *—• S. E.] felaldozasatol sem riad- 
tak vissza . . . 

A nemet vezetes nagyot hibazott. 

a) Prestige okokbol nem adja fel Sztalingradot, sot 
belepresel minden erot, mit osak ide dssze tud vonni, ki- 
fosztva az amugyis gyeren megszallt Don vonalat. 

b) Kitart a passziv vedelem mellett, mikor mar lat- 
hatta a december, januar elso harmadanak harcaibol, 
hogy az orosz mer, es el is eri messzi celjait. 

c) -Felaldoz mindent [magyarokat, olaszokat, romano- 
kat — S. E.], hogy nemet egysegeibdl annyit mentsen, 
amennyit leliet, mikor tudja, hogy friss erot ide hozni 
nem tud” 44 . . . 

A Szovjet Hadsereg harcosai az orszag vedelmenek 
rendkivul nehez idoszakaban is — abbol kiindulva, hogy 
vedelemmel nem lehet az ellenseget megsemmisiteni, 
csak tamadassal — faradliatatlanul kepeztek magukat. 
A parancsnoki kar alkalmassa valt a modern haboru 
bonyolult jellege mellett is — egyidoben szarazfoldon, 
vizen es levegdben —, allandoan valtozo helyzetekben 
olyan elliatarozasokat hozni, .amelyek katasztrofalisan 
ertek az ellenseget. A vezetes idejeben felismerte a kl- 
nalikozo lielyzeteket, es azokat villamgyors akciokkal 
aknazta ki. 


: A kiralyi vezerkar ezt Igy ertekeli: 

j ,,M€glepd es allandoan valtoz6 kelyzetekben feszes es 

j mozgekony vezetes. 

A legutobbi [1942 decemberi — S. E.] tamadasukat 
: megelozoen az ellenseg rohamosztagokkal —- ezred eroig 

terjedd erokkel —, reszletvallalkozasokkal nemcsak a 
puha helyeket kereste ki, hanem sziv6s akaraterovel, fo- 
kozatosan ibirtokba vette a fd ellenallasi ov neki majd 
sziikseges szakaszait is. Mas iszoval aprankent tordelte ki 
a fo ellenallasi ovbol azokat a fogakat, amelyek a bekovet- 
kezo harcko csi-tamadas vegrehajt as anal neki kellemetle- 
] nek lehettek volna. Ezzel a napokon at tarto eljarassal a 

l megtamadott arcvonalresz vedoit allando keszenletre es 

elharlt6 tuzre kenyszeritette, es rendklvul nagy, alig po- 
| tolhato loszerfogyasztast idezett elo. 

A folytonos eilenldkesekkel.es ellentamadasokkal fel- 
| emesztette, illetve lekdtotte a tulkoran intezendo es elore 

\ nem Mto parancsnokok, vezetdk tartalekait. 

| Mire a val6sagos harckocsi-tamadasok megindultak, a 

megtamadott arcvonalreszeken mar loszerhiany volt, es 
l a tartalekokbol mar majdnem semmi sem allt rendelke- 

j zesre, 

A pancelos dandarokat messzemend hadaszati cellal 
vetettek be. A foetores utan a pancelosok es lovassag 
dgyes egyuttmukodese .. .” 45 . [Az irat befejezetlen — S. E.] 

A szovjet katonai sikerek titka nena egyes tenyezdk, 
banem az egymassal kdlcsdnhatasban allo osszes tenye- 
zdk szoros es harmonikus egyuttmdkodeseben rejlik. 

Peldaul a szovjet vezetes akkor is nagy gondot fordf- 
tott a tuzerseg fejlesztesere, amikor masutt elhanyagol- 
tak azt, es leertekeltek a tuzerseg jelentosegdt. A szoyjet 
katonai vezetes nagy sulyt helyezett a harcfelderfto 
szolgalatra is. A fasiszta vezerkar ezt lgy ertekeli: 

„Az oroszok harcfelderitese igen erds es iigyesen veze- 
tett. Tdmadasaikat leglobbszdr veddaUasaink szinte ba- 
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mulatos biztonsaggal megaUapitott gyenge reszei ellen 
inditjak” 46 . 

Az anyagi ellatas megszervezese is kivalo volt a Szov- 
jetunio Fegyveres Eroinel, ugy hogy a vezetes ebbol a 
szempontbol is olyari hadmuveletek ikozott valaszthatott 
mindig, amelyek liadaszati es harcaszati szempontbol a 
legel6nyosebbeknek igerkeztek. 

& * 

* 

Az imperialista rablohadaszat szamatason klviil 
hagyta a leigazott teruletek szovjet lakossaganak tarsa- 
dakni rendszere iranti torbetetlen huseget es melyseges 
gyuloletet a hodito fasiszta rablokkal szemben. A Szov» 
jetunio Kommunista (bolsevik) -Partja viszont belyesen 
ismerte f el, hogy a partizanmozgalom a gepesltett baboru 
korszakaban sem idejetmult, hanem soha nem ismert 
meretetkben bontakozbat ki. 

Termeszetes, hogy a partizanbarc csak ott jobet letre 
olyan tomegmeretekben, mint ahogy az a Szovjetunio- 
ban a Nagy Honvedo Haboru soran kifejlodott, ahol a 
lakossag megerti a haboru igazsagos jelleget, es amellett 
renditbetetlen hive a fennallo tarsadalmi rendnek. A 
part hivo szavara a fasiszta csapatok altal megszallt terii- 
letek lakossaga tomegesen jelentkezett partizannak. 
A fasiszta megszallokat rendkfviil meglepte a szovjet 
partizanmozgalom, annak gyors kifejlodese, szivossaga, 
hosiessege. 

,.Ujdonsag volt szammikra ez .a mozgalom — allapitja 
meg a vezerkar 4. osztalya —, a bekes es passzfv terme- 
szetunek, joindulatunak es melyen vallasosnak ismert 
orosz neptomegek reszerol; meglepo volt a fanatizmus, a 
halaltmegvetes. es iszivossag, amellyel eme harcmod kere- 
ten beliil az orosz nepnel talalkoztunk, es megdobbentett 
benniinket az az 6riasi meret, melyben az oroszok ezt az 
eljarast alkalmazzak” 47 ... 


A nemet fasisztakhoz hasonloan a horthysta vezerkar 
is barbar „kulonleges rendszabaly”-okat leptettek eletbe, 
mint peldaul a Magyar Kiralyi Honvedvezerkar 4. osz- 
talyanak 1942-ben kiadott rendeleteben; 

„A partizanmozgalom levereset kovesse nyomon a leg- 
konyortelenebb megtorlas. Elnezesnek nincs belye! 

A kerlelhetetlen szigor el fogja vennl mindenkinek a 
kedvet attol, hogy a partizanok koze alljon, vagy tamo- 
gassa oket.. w 

A foglyul ejtett partizanokat —* esetleges kihallgatasuk 
utan — a helyszlnen fel kell koncolni, vagy elrettento 
peldakent a kozelfekv6 helysegekben nyilvanosan kotel 
altal ki kell vegezni! 

Hasonl6keppen kell eljarnunk a leleplezett es ke- 
zeinkbe keriilt partizan segltokkel is... Fontos, hog 3 r a 
megtorlasrol a lakossag minel szelesebb retegei tudomast 
szerezzenek l” 48 

Az emberiseg tortenelmeben peldatlanul allo kegyet- 
len terror azonban ellenkezo hatast valtott ki a hos 
szovjet nepbol, mint ahogy azt->a fasisztak vartak. 

A szovjet tarsadalmi rend melyseges szeretete, a szo- 
cialista haza iranti rendlthetetlen huseg, az emberi hala- 
das iigye a szovjet emberek millioit mozgositotta a ve- 
szett ellenseg ellen, a megszallt teruleteknek a fronttol 
tavolabb es5 reszeben is. 

A Horthy-vezerkar 4. osztalyanak elobb idezett ren- 
delete megallapitja: 

„A partizanmozgalom nepmozgalomkent *lep fel arc- 
vonalunk mogott, de nem osupan kozvetlenul a hadmuve- 
letekben resztvevo csapatok hataban, hanem tobb szaz 
kilometernyire mogottuk, a hadtapteruleteken is” 49 . 

„A kulonltmenyek letszamara yonatkozolag igen nebez 
pontos adatokkal szolgalni, mert kulonjbozo. kisebb- 
nagyobb partizanosoportok osszever<3dhetnek, es a lakos- 
sag !beszervezesevel szdmottevo erejU, tobb ezer fobol allo 
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baindakat is kepezhetnek. Igy Gluhovtol eszakra 1942 
marcius havaban 6—7000 partizan veroddtt dssze ,,5 °. -i 

A S 4 zovjet hazafiak hihetetlenul mostoba viszonyok es j 
allando eletveszedelem kozepette menetkdzben valtak i 

mestereve a partizan harcmodnak. 

Ezzel kapcsolatban a vezerkar 1942 februar 11-en az 
alabbiakat irja: 

5> Partizantevekenyseguk igen alapo&an volt megszer- 
vezve, ezek rdvidhullamu radiokeszulekekkel jelentettek 
megfigyeleseiket a kiizdo orosz csapatoknak, amivel igen 
erzekeny tiizersegi tuzosapasokat vagy repiilo tamadaso- 
kat valtottak ki” 51 . .j 

A Magyar Kiralyi Honvedvezerkar 4. osztalya a ko- '| 
vetkezd eszreveteleket .teszi: \ 

„A partizanok igen fejlett hrnszerzo, Mrado es osszekdtd 
szolgalata rendklvul gyorsan es kivaloan mukddott. j 

Az arcvonal esemenyeirol megaUaplthat6an gyakran- 
elobb szereznek tudomast, miiit a megszallt teriiletek 
biztoslto csapatai, de utobbiak legcsekelyebb megmozdu- 
lasa sem marad titokban eldttuk ... 

A partizanok harceljarasanak alapja a lesbol valo gyors 
es varatlan rajtautes, amelyet kivalo hlrszolgalatuk, ru- 
galmas vezetesuk es nagy mozgekonysaguk reven va!o- 
sitanak meg. 

Parhuzamos utvoņalakon menetelo oszlopokat ejjel 
gyakran harcba>kevernek egymassal, ugy hogy az oszlo- 
pok kozotti tereprdl egyszerre mindket oszlopon tuzzel 
rajtaiitnek, mindegyikben azt a hitet keltve, mintha ve- 
luk parhuzamosan menetelo ellenseggel allnanak szem- 
ben” 52 ... 

„A partizanmozgalom — allapltjak meg —■ a Szovjet 
vezetdinek abban az elgondolasaban gydkeredzik... hogy 
annak mesteri tokeletessegre fejlesztett alkalmazasaval 
gatoljak meg a hadsereg hadmuveleteit, tervszeruen ki- 
farasszak ellenfeliiket, vegeredmenyben pedig megvedjek 
orszagukat” 53 . 


„A fiatalabb kommunista nevelesu noi generacio a 
mozgalom megatalkodott es semmitol vissza nem riado 
segftd retege” 54 . 

A szovjet partizanmozgalom hatalmas meretei a sza- 
badsagert kiizdo nepek legydzhetetlensegenek klasszikus 
peldajat mutatja, es konkret megnyilvanulasa annak a 
marxista tetelnek, hogy a hosiesseg tomegmeretekben 
csak az igazsagos haborut viselo nepnel keletkezhet, es 
az aldozatkeszsegnek olyan magas foka, melyet ez a 
mozgalom megkoyetel, csak olyan tarsadalomban ala- 
kulhat ki, amely rendfthetetlenul hisz iigyenek igazsa- 
gaban, es tantorlthatatlan hive politikai-gazdasagi rend- 
szerenek. 

A fasiszta orvtamadokat melysegesen gyulolo szovjet 
nep — nemzetisegre, korra es nernre valo tekintet nel- 
kiil — egysegesen fogott fegyvert hazaja vedelmere. 
Ennek soran a szovjet liaza asszonyai es lanyai is — 
valoban „semmitdl vissza nem riadva” — peldatlan 
hosiesseggel harcoltak mint partizanok is, es hervad- 
hatatlan erdemeket szereztek a haza, az emberi jogok, 
a haladas megvedeseben. 

■ * * 

Az ellenseg akarva nem akarva kenytelen volt titkos 
jelenteseiben elismerni a Szovjetuni<3 folenyet minden 
teren — fgy a Szovjet Hadsereget is. 

Az uj Mborus gyujtogatok nem akarnak tanulni a 
veres tortenelmi leckebol. Agressziv politikajukat, Hitle- 
rekhez Msonloan, szinten a vedekezes politikajanak 
proMljak feltuntetni. Nagyaranyu szovjetellenes propa- 
gandaval es a liaborus hiszteria vilagmeretu eloidezese- 
vel az atomhaboru kirobbantasdra torekszenek. 

Vil6gos, hogy egy ujabb Mboru kitorese eseten az 
imperialista badseregekre — igy egy uj Wehrmachtra — 
sem var nagyobb siker az azota meg erosebbe valt Szov- 
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jet Hadsereggel szemben. Eppen ezert ajanlatos lenne 
szamukra, ha alaposan tanulmanyoznak elodeiknek a 
Szovjetunior61 es a Szovjet Hadseregrol szolo titkos je- 
lenteseit, es levonnak ezekbol a megfelelo kovetkezte~ 
tesekef. 

A Nagy Honvedo Haboru gyozelmes befejezesevel a 
Szovjetunio vegervenyesen bebizonyitotta a szocialista 
tarsadalmi rend magasabbrend.useget es legyozbetetlen- 
seget, valamint azt, hogy aki a haladas utjat allja, aimak 
torvenyszeruen el kell buknia. 
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AZ IDEZETT DOKUMENTUMOK JEGYZEKE 


1 Hadtortenelmi Intezet Leveltara (a tovabbiakban: Ht. I. Lt.), 
a 2. vilaghaboru vezerkari anyaga (a tovabbiakban: 2. vh. vk. 
ag.) 162. sz. csomo 5351. sz. 15.577./elnokseg (a tovabbiakban: 
eln.) 1941. 

2 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 4181. sz. 10.645./eln. 2. vezerkari fonok- 
seg (a tovabbiakban: vkf.) — 1941. 

3 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5563/a 5563/b sz. 17.434./eln. 
vkf. — 1941. 

4 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5563. sz. 18.315./eln. 2. vkf. 

— 1941. 

5 Ht. I. Lt, 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5564. sz. 6.873./eln. 1. vkf. 

1941, 

6 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5568/a sz. 25.459./eln. vkf. 

— 1941. 

7 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5564/a sz. 

8 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5568/a sz. 25.459./1941. 

9 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5572/a sz. 373/Karp£t-cso- 
port, I/a — 1941. VII. 3. 

10 Ht. I. Lt. 2. vh, vk. ag. 174. csomo kiilon megjeloles nelkul. 
1.601, sz. 

11 Magyarul megjelent: Ht. I. Lt. Hadtudomanyi K6nyvtara ve- 
zerkari „Lapszemle” 1942. I., II. 1. sz. 37., 38. old. (A tovab- 
biakban: Htud. Konyvt. VK.) 

12 Ht. I. Htud. Konyvt. „A folyo haboru tapasztalatainak ismer- 
tetese.” 15. sz,- (kiilon megjeloles nelkiil) 58.800./15. sz. 

13 Magyarul megjelent: Ht. I. Htud. Konyvt. VK. „Lapszemle” 
1943. VI. 3. sz. 

14 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5551/a sz. 

15 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5551/b sz. 

16 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5551/c sz. 

17 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5552/a sz. 2.048./u. 1. vkf. 

18 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5552/b sz. 1. old. 
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19 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5552/c sz. 1. 6ld. 

20 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5553/a sz. 2.522. sz. 

21 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. csomo 5553/a sz. 

22 Ht, I. Lt. 2. vh. vk. ag. 167. csomo 1/a sz. 1. old. 

23 Ht. I. *Lt. 2. vh. vk. ag. 200. csomo 1. sz. 83.619. sz. 

24 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 169. csomo 5202. sz. 18., 19. old. 

5.202./eln. 1. vkf. — 1942. 

25 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 169. csomo 5202/a 1. sz. mell. 4—5. old. 

2.321. /2. hadsereg (a tovabbiakban: hds.) I. a — 1942. 24. sz. 

26 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 168. csomo 4621. sz. 4621./eln. 1. vkf. 

27 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 171. csomo 5637. sz. 22.922. sz. 

28 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 171. csomo 5637. sz. 1., 3., 4. old. 

29 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 171. csomo 5637. sz. 1., 3., 4. old. 

30 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 169. csomo 5202/b. sz. 294./2. hds. I. a.- 
— 1943. I. 24. sz. 

31 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 169. csomo 5202/a sz. 1. old. 1.061./eln. 
2. hds. 1943. 

32 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 169. csomo 5202/c. 

33 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 183. csomo 6452. sz. 

34 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 168. csomo 4855. sz. 53.785. sz. 

35 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 166. csomo 4338. sz. 50.378, — 1942. 

30 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 169. csomo 5202./a 1. sz. mell. 5. old, 

2.321. /a 2. hds. I. li—1942. X. 24. 

37 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 169. csomo 5202./a sz. 5. old. 1.061./eln. 
2. hds. — 1943, 

38 Ht. I. Htud. Konyvt. „A folyo haboru tapasztalatainak ismer- 
tetese.” 21. old. 52.300./eln. 4. vkf. — 1943. 

39 Magyarul megjelent: Ht. I. Htud. Konyvt. VK. „Lapszemle ,, 
1942. 1. sz. 26. old. 

40 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 169. csomo 5202. sz. 14. sz. mell. 1. old. 
2.478./2. hds. I. a—1942. IX. 6. 

41 Ht. I. Htud. Konyvt. ag. „M. Kat. Szemle”. 1942. III, sz. 32— 
33. old. 

42 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162. sz. csomo 5572/a sz. 373/Karpat- 
csoport, I/a. 

43 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 162, sz. csomo 5564/b sz. 5.873./eln. 
1. vkf. — 1941. 

44 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 169. sz. csomo 5202/a sz. 8., 13. old. 
1.061./eln. 2. hds. — 1943. 

45 Ht. I. Htud. Konyvt. „A folyo lidboru tapasztalatainak ismer- 
tetese.” 18. sz. 20—21. old. 52.300/18. eln, vkf. — 1943. 
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4U Ht. I. Htud. Konyvt. „A folyo haboru tapasztalatainak ismerte- 
tese.” 18. sz. 20—21. old. 52.300/18. — 1943. 21. sz. 

47 Ht. I. Htud. Konyvt. „A folyo haboru t-apasztalatainak ismer- 
tetese.” 10. sz. 5. old. 48.800/10. — 1942. 

4S Ht. I. Htud. Konyvt. HVK. 4. old. -* 10. sz. 30. old. 58.800/10. 
— 1942. 

49 Ht. I. Htud. Konyvt. HVK. 4. old. — 10. sz. 6. old. 

Ht. I. Htud. Konyvt. HVK. 4. old. 10. sz. 16. old. 

51 Ht. I. Lt. 2. vh. vk. ag. 166. csomd 4338. sz, B. resz 4. old. 
4.338. sz. 

52 Ht. I. Htud. Konyvt. HVK. 10. sz. 24. old. 58.800/10. — 1942. 

53 Ht. I. Htud. Konyvt. HVK. 10. sz. 5., 6. old. 58.800/10. — 1942. 

54 Ht. I. Htud. Konyvt. HVK. 10. sz. 15. old. 









